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своему галиці;ог.:у происхожлению, рассказ о Калкской битве отмечает 
участие в битве галицкого князя Даниила, 

Однако свод Юрия Львовича Галицкого, легший в основание Ипать­
евской летописи, привлек в свой состав какой-то из ростово-суздальских 
сводов XIII в.1 Отсюда могло явиться упоминание в рассказе о Калкской 
битве Василька Константиновича, к которому, как мы видели выше, был 
особенно внимателен ростовский летописец. Это упоминание сделано 
в такой форме, которая явно свидетельствует о своем вставном характере; 
после известия о совете в Киеве русских князей и о крещении поло­
вецкого князя Басты идут слова: „Василька же не бе, бе бо в Володи-
мере млад". Упоминание об отсутствии Василька становится понятным 
только в связи с известием ростовской летописи о том, что князь Юрий 
Всеволодович послал Мстиславу Василька, который, однако, не успел 
прибыть во время и вернулся обратно в Ростов „славя бога и святую 
богородицю".2 

П о д ч е р к и в а ю , ч т о и в э т о м р а с с к а з е о К а л к с к о й б и т в е , 
с о с т а в л е н н о м о ч е в и д ц е м и о т р а з и в ш е м на с е б е в л и я н и е 
р о с т о в с к о й л е т о п и с и , каких-либо упоминаний о р о с т о в ­
с к о м г е р о е А л е к с а н д р е П о п о в и ч е — т а к ж е нет. 

Наконец, после введения А. А. Шахматовым в научный оборот так 
называемой Симеоновской летописи, можно с достоверностью утверждать 
отсутствие упоминаний об Александре Поповиче и в московской летописи 
вплоть до начала XV в. В пределах от 1177 по 1390 г. Симеоновская 
летопись, как это убедительно показано А. А. Шахматовым, целиком 
совпадает с текстом сгоревшей Троицкой летописи, представлявшей собой 
почти точную копию Московского свода митрополита Киприана (по М. Д. 
Приселкову—1408 г., по моим соображениям—1409 г.). Нет оснований 
утверждать, что Московский свод Киприана сокращал предшествующее 
ему летописание; тем самым отсутствие упоминаний об Александре Попо­
виче в основном русле русского летописания вплоть до начала XV в. 
становится достоверным фактом. 

Отметим, кроме того, что и самое реальное участие ростовских 
„храбров" в Калкской битве исторически мало вероятно, так как известно, 
что ростовский князь В а с и л ь к о К о н с т а н т и н о в и ч с дружиной 
п р и б ы т ь к м е с т у с б о р а р у с с к и х в о й с к п е р е д К а л к с к о й 
б и т в о й о п о з д а л и в е р н у л с я н а з а д в Р о с т о в . 
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Итак, три древнейших списка русских летописей — Лаврентьевская, 

Новгородская первая но Синодальному списку и Ипатьевская, — осгавив-
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